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 مدرنیسم ایرانی و عقلانیت خودمدار:ج

 های اجتماعیچارچوبی برای تببین آسیب

 *نژادفرهاد نصرتي

 چکیده

 تیعقلان» و «یرانیا سمیمدرن»تدوین چارچوبی متشکل از دو مفهوم  بانظری ـاین نوشتار تحلیلی

ه دلیل ی این نوشتار آن است که بمدعا .های اجتماعی پرداخته استبه چرایی آسیب «خودمدار

دگرایی عقلانیت ابزاری و فر متشکل ازنوعی عقلانیت  ،در ایران نمود شکل خاصی از مدرنیسم

یاه خودمداری تاریخی و تفرد ایرانی عجین شده و نوعی عقلانیت س با که شکل گرفته مدرن

شدت به ،کارکاسبجو و چیزخواه، رقابتوجود آورده است که خودمدار، خودشیفته، همههب

 ست.اگرا و به غایت هدف وجهتبینسبت به پیامدهای اجتماعی کنش خود  ،طلبحسابگر و نفع

 شدن اخلاق سنتیرنگو کم کندمحدود این شکل از عقلانیت را به دلیل نبود نهادهای مدرنی که 

در  مبنای کنش بخش زیادی از جامعه شده و این شکل از عقلانیت ،و در غیاب اخلاقی مدرن

 رقم زده است. ای رفتاری دارند که جنبهرا  های اجتماعینتیجه بسیاری از آسیب

.عقلانیت خودمدار، مدرنیسم ایرانیهای اجتماعی، آسیب ها:کلیدواژه

                                                      
 farhad.nosrati@gmail.com)نویسنده مسئول(           ایران، تهران ،دانشگاه علوم بهزیستی و توانبخشی *
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  طرح مسئله

پزشکی قانونی  . مطابق آمارداردکشور  در های اجتماعیآسیب روند افزایشی ازنشان آمار رسمی 

 ،همورد آن به دلیل جراحات وارد 547021 ،هایی که در کشور رخ دادهاز کل نزاع 1395در سال 

طلاق به ازدواج از  نسبتبراساس آمار سازمان ثبت احوال  1.به پزشکی قانونی ارجاع شده است

های پیمایشی مطابق یافته افزایش یافته است. 1394در سال  89/23به  1383در سال  2/10رقم 

 درصد 30در بین دانشجویان دانشگاه گیلان انجام شده است،  2باشیکه درخصوص گرایش به هم

باشی آنها تمایل دارند که هم درصد 30بیش از  ،اندباشی داشتهاز دانشجویان نگرش مثبتی به هم

 ،همکاران و یعقوبی چوبری) اندباشانه شدههمرابطة آنها عملاً وارد یک  درصد 7را تجربه کنند و بیش از 

نفر در  26125به ایدز از ن یاتعداد مبتلا ،مرکز ملی پیشگیری از ایدز ایران آمار براساس. (1394

در سال  درصد 2/10رسیده است. سهم زنان نیز از  1395نفر در سال  30727به  1391سال 

افزایش یافته است. جالب آنکه انتقال از طریق رابطه جنسی  1395در سال  درصد 15به  1391

که خود  3افزایش یافته است 1395در سال  درصد 18به بیش از  1391در سال  درصد 12نیز از 

المللی بینسازمان  براساس آمار. روابط جنسی است ةحوز هایی درنشان از افزایش نابسامانی

و  1393، در سال 25به  1392، در سال 28حدود  1391ایران در سال شفافیت، نمره شفافیت 

از آنجایی  ،رسیده است که اگرچه در کل رو به بهبود است 29به  1395و در سال  27به  1394

های بالای ایران در فساد دارد. براساس داده ةرتبشود نشان از محاسبه می 100که این نمره از 

 4.بوده است 131کشور  176در بین  1395در سال  رتبه ایران ،سازمان یادشده

به بعد آمار ازدواج در کشور  1390دهد که از سال های مجلس نشان میگزارش مرکز پژوهش

 شودکنند کم میمیمنفی شده است و هر سال نسبت به سال قبلی از تعداد افرادی که ازدواج 

دهد که نشان می جهان یهازندان یالمللنیمرکز مطالعات بآمار  .(1395، مرتجیو  ارحامی)

نفر در سال  226220به  1380در صدهزار( در سال  237نفر ) 185000تعداد زندانیان کشور از 

 1390در صدهزار( افزایش یافته است. این در حالی است که این تعداد برای سال  294) 1392

 1394های سالنامه آماری سال مطابق داده 5.بوده است (در صدهزار 331)نفر  250000حدود 

قتل غیرعمد از  ،های عمومیهای مختومه در دادگاهوضعیت پرونده درخصوص ،مرکز آمار ایران

 1375در سال  236845، ایراد ضرب و جرح از 1390در سال  16889به  1375در سال  15421

                                                      
1 www.lmo.ir 
2 Cohabitation 
3 http://aids.ir/Info 
4 https://www.transparency.org/country/IRN 
5 http://www.prisonstudies.org/country/iran 
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، سرقت 1390در سال  68879به  1375در سال  45952، تخریب از 1390در سال  387870به 

 1375در سال  18240مر از رب خَ، ش1390ُدر سال  166799به  1375در سال  138543از 

ها، های مختومه در دادگاه. همچنین پروندهافزایش یافته است 1390در سال  30609به 

درصدی  16با رشد بیش از  1385در سال  10156792دادسراها، شوراهای حل اختلاف نیز از 

استحفاظی  ةحوزشده در های تشکیل. براساس پروندهرسیده است 1392سال  در 11878710به 

، 1394در سال  144021به  1375در سال  60524ضرب و جرح و صدمه از  ،نیروی انتظامی نیز

به  1375در سال  792، اجبار و اکراه از 1394در سال  6301به  1375در سال  656تهدید از 

 1394در سال مورد  314به  1375در سال  99کردن عمدی از وممو مس 1394در سال  3639

در سال  2818شده در مورد اقدام به خودکشی نیز از های تشکیلافزایش یافته است. پرونده

در  1705شدگان بر اثر خودکشی نیز از افزایش یافته است. فوت 1394در سال  4720به  1375

  .ه استافزایش یافت 1394در سال  3234به  1375سال 

تر و یچیدهپیابند و وضعیت را های نوپدیدی بروز میسیبآ ،های قبلیعلاوه بر ازدیاد آسیب

بود اما بعد  ترین آسیب اجتماعی کشور اعتیادای نه چندان دور مهمسازند. در گذشتهتر میوخیم

یان نرفته که دامنه متنها اعتیاد از نَه ،برداشتن اعتیادریزی و تلاش برای ازمیاناز چند دهه برنامه

هایی سیبآاند. های جدیدی بروز و نمود یافتهو در کنار آن آسیب است آن بیشتر شده ةگسترو 

ل، های مجردی مردان متأهباشی، خانه، همفرازناشوییطلاق، ارتباطات افزایش نرخ چون 

م مسلحانه، های خیابانی، جرائعهای اجتماعی، انواع مختلف خشونت، نزاکلاهبرداری، بداخلاقی

 قتل، تجاوز به عنف و...

های اجتماعی از یک سو و گی آسیبیدتنهای اجتماعی ایران نشان از درهمآسیب ةمطالع

کند خاصی را تجربه می ةمرحلایرانی در شرایط کنونی  ةجامعفراگیرشدن آنها از سوی دیگر دارد. 

حال آنکه مطالعاتی که درخصوص  ،درخصوص آن استهای کلان پردازینظریه مستلزمکه 

. کنندمیانی را بررسی می بعضاًشود عموماً عوامل خرد و های اجتماعی در کشور انجام میآسیب

 هاییبرای مثال در اکثر پژوهش دهند.ها عموماً آسیبی خاص را مدنظر قرار میپژوهش ،از سوی دیگر

کفوی و سنخیت فرهنگی، متغیرهایی همچون عدم همصوص طلاق انجام شده است به که درخ

مشکلات  (،1390 نژاد و دیهول،)نصرتی 1نشدن انتظارات زوجینبرآورده، دخالت اطرافیان

(، امنیت 1386دوست، )زرگر و نشاط ارتباطی، اعتیاد، دخالت زوجین و بیماری روانی همسر

تعلق به خانواده، پایبندی دینی،  اقتصادی، رضایت از زندگی، ارضای نیازهای عاطفی، احساس

 (، ناسازگاری ناشی از انواع ناهمسان1392ذیری از گروه دوستان )عنایت و همکاران، پتأثیر

 عدم(، 1390)هنریان و یونسی،  های ارتباطی(، عدم مهارت1390فر، )شهولی و رضایی همسری

                                                      
   پژوهش به صورت فراتحلیل انجام شده است. این 1
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اما پرسش  .دهندمیارجاع  (1382)قطبی و همکاران،  هاتفاهم اخلاقی، اعتیاد، دخالت خانواده

 ةبرهدر این  هاکه کمتر درخصوص آن سخن گفته شده است این است که چرا این متغیرکلیدی 

به های تحمیلی بیشتری داشتند، ازدواج های گذشته کهچرا نسل ؟زمانی اهمیت پیدا کرده است

تری قرار گرفته نامناسبهای جوان امروزی در وضعیت از زوج معمولاًلحاظ معیشتی و اقتصادی 

مردانه بر  ةسلطمراتب بیشتر از امروز بود، نوعی بههایشان ، دخالت اطرافیان در زندگیبودند

رهای اقتصادی و چرا متغیکردند؟ بسیار کمتر طلاق را تجربه میها حاکم بود، بسیاری از خانواده

سبب جدایی زوجین از  راحتیبهشدند ولی امروز موجب طلاق میکمتر فرهنگی در گذشته 

رخ نمایان کرده و براساس  یدیگر ةپدید ،طلاق ةپدیدجالب آنکه در کنار ازدیاد  ند.وشیکدیگر می

 «ازدواج سفید» را آن به غلط که برخی باشیهمشواهد موجود این پدیده نیز رو به فزونی است. 

این پدیده که در نیز رو به فزونی گذاشته است.  هااست که با افزایش طلاق ایاند، پدیدهنام نهاده

دنیا در حد بسیار زیادی وجود دارد، در ایران نیز رو به تزاید  ةیافتتوسعهبسیاری از کشورهای 

پذیرفته شده  دو جنس عنوان فرمی مقبول از زندگیبهاست. اما برخلاف بسیاری از کشورها که 

توان آن را ازدواج غیررسمی پذیری طرفین میولیتئو به دلیل وجود اخلاق، تعهد و مس است

و در بسیاری  بودنتنها پذیرش اجتماعی چندانی ندارد، بلکه به دلیل زیرزمینینهدر ایران ، دانست

جنسی فروکاسته  ةرابطبه یک  عملاً ،پذیریلیتئومس، تعهد و بودن از قواعد اخلاقیعاریاز موارد 

اش آن همین دلیل در فرم امروزی رابطه در جریان است و بهدر آن واحد در چند  شده است که

بر تعداد این شکل از زندگی نیز  رودمیانتظار آن  ةجاذبدلیل به البته ت. سنزا دارا باید آسیب

نظام  ةحوزمختلف حیات اجتماعی حتی در  هایکه در حوزهرا  کلاهبرداری ةپدید افزوده شود.

، روند رو افزایش شمار سرقتتوان تبیین کرد؟ است چگونه می دههوفور قابل مشابهندی وخویشا

 توان تبیین کرد؟و... را چگونه میفرار دختران از خانه  ةپدیدگری، ای مثل تکدیپدیده به رشد

نوعی به هم بههای اجتماعی در ایران آسیب ةهممفروض اصلی این نوشتار آن است که 

اعتیاد و  ةرابطهمانند  ،کنندیکدیگر را تولید و بازتولید میبط هستند. چه از این نظر که تمر

هایی که عموم پژوهش های مشابهی هستند.رآمده از علیتب عموماًطلاق و چه از این منظر که 

همه آسیب اینپرسش که علت و این اند خاص پرداخته هاییآسیباند به ایران انجام شدهدر 

در  در حالی که چیست، کمتر مورد توجه واقع شده است. گیرشدن آن در کشوراجتماعی و همه

رشد است و با ها روبهروند آسیب ،رو استههای اجتماعی روبای که با کثیری از آسیبجامعه

ای است که بتواند حداقل نظریه مستلزمهمه آسیب اینرو هستیم، تبیین ههای نوپدیدی روبآسیب

های زیرینی در چنین شرایطی منطق علم اجتماعی به علت ها را تبیین کند.حجم زیادی از آسیب

شناسی از این توجه به تاریخ جامعهآورد. وجود میههایی را بدهد که بروز چنین آسیبارجاع می

فرانسه قرن نوزدهم  ةجامعپردازی دورکیم درخصوص منظر بسیار راهگشاست. برای مثال نظریه
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ای درخصوص نظریهارائة فرانسه بلکه جامعة های اجتماعی تک آسیبتکبررسی نه تلاش برای 

-هایی را بروز داده است. هم از این رو است که دورکیم آسیبکه چنین پدیده کلیت جامعه است

 ةجامعمکانیکی به  ةجامعآن را ناشی از گذار از  ةرفتازدستفرانسه و نظم  ةجامعهای اجتماعی 

اجتماع ز نشافت قرار داده یا پارسول گزلبت را در مقاشافداند یا تونیس گمینارگانیک می

 اجتماع جامعگیری شکلحل را در راهقرار داده و  (سوسایتیجامعه )را در مقابل  (کامیونیتی)

از این رو بر ایران نیز چنین شرایطی است. جامعة داند. وضعیت امروز می (سوسایتال کامیونیتیوی )

اشی و... به بن، همدخترا پژوهش در باب طلاق، خودکشی، فرار جایبه عالمان اجتماعی است که

این نوشتار تلاش  رو است؟ههمه آسیب روباینایرانی با  ةجامعاین پرسش اساسی بپردازند که چرا 

های اجتماعی کند که با استناد به آن بتوان حجم زیادی از آسیبه ئاراچارچوبی مفهومی  کندمی

 در کشور را تبیین کرد. 

 تجربی پیشینه

 ،های بسیاری انجام شده استهای اجتماعی در ایران پژوهشآسیب تکتک درخصوصگرچه 

های پژوهشهای اندکی وجود دارد که بیش از یک آسیب اجتماعی را بررسی کرده باشد و پژوهش

تبیین های اجتماعی در کشور را نادری وجود دارد که تلاش کرده باشد تا چرایی بروز انواع آسیب

اند یا به دو آسیب اول و دوم که یک آسیب اجتماعی را تبیین کرده ةدستهای پژوهش کنند.

اند از های اجتماعی در کشور نکردهبه دلیل اینکه تلاشی برای تبیین کلیت آسیب ،اندپرداخته

در  های اجتماعیهایی که به تبیین آسیباین مطالعه خارج هستند اما مطالعات یا تحلیل ةحوز

  اند نیز بسیار اندک هستند.ایران پرداخته
اند تا با تلفیق رویکردهای موجود در حوزه ( تلاش کرده1394زاده و فیضی )سراج

سازمانی اجتماعی، تضاد ارزشی و شناسی مسائل اجتماعی ازجمله رویکرد بیجامعه

نویسندگان با تأسی از رویکرد  زنان را تبیین کنند. ةهای اجتماعی حوزگرایی، آسیببرساخت

که ناشی از  انددانستههایی ناشی از عدم تعادل راافزایش مسائل اجتماعی  سازمانی اجتماعی،بی

. از نظر آنها این ییرات اجتماعی در نظام زندگی شهری و تغییر موقعیت و نقش زنان استتغ

اجتماعی را ناکارآمد کرده است ها و هنجارهای اجتماعی را تضعیف و نظام کنترل ارزش وضعیتْ

پس از آن با استفاده از رویکرد تضاد یادآور  سازمانی اجتماعی شده است.نوعی موجب بیو به

این وضعیت تضادهای اجتماعی و فرهنگی موجود همچون تضادهای جنسیتی را فعال  که اندشده

های ارزشی روز تعارضدی را دامن زده است. این تضادهای جدید موجب بیکرده و تضادهای جد

گرایی نشان در نهایت با اتکا به رویکرد برساختهای اجتماعی شده است. و منفعتی بین گروه

کند که موضوعاتی هایی را خلق و فعال می، ارزشیادشده سامان و تضادآمیزفضای بیاند که داده

 ةحوزمسائل اجتماعی  ،تبیینبر مبنای این کند. شد مسئله میسابقاً مسئله قلمداد نمی کهرا 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

47
66

93
3.

13
96

.8
.2

.8
.8

 ]
 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 js

pi
.k

hu
.a

c.
ir

 o
n 

20
26

-0
5-

22
 ]

 

                             5 / 19

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.24766933.1396.8.2.8.8
https://jspi.khu.ac.ir/article-1-2813-en.html


 1396و زمستان ، پاییز 2 مسائل اجتماعی ایران، سال هشتم، شمارة

180 

های ناشی از آن است که فهم جدیدی را برای زنان سازمانی اجتماعی و تعارضزنان ناشی از بی

  .اجتماعی جدیدی را بروز داده است آن مسائل ةواسطبهرقم زده است و 
ترین آسیب اجتماعی در کشور را فقر ( با اشاره به وضعیت فقر در ایران مهم1394) شفیعی

فروشی، اعتیاد، طلاق، تن همچونهای اجتماعی سیاری از آسیببدانسته و معتقد است که 

است که  های اجتماعی در کشور فقرالعلل آسیباز نظر ایشان علت است. معلول فقربزهکاری و... 

 .اجتماعی است هایوجود آورده است که موجد سایر آسیبهشرایط ساختاری را ب

گسترش های اجتماعی در کشور را ناشی از ( علت اصلی آسیب1389) رهنمایی و همکاران

زی ارشد شتابان و توزیع نامتعادل و نامو ةمؤلفو الگوی حاکم بر آن که دارای دو شهرنشینی 

وجود آورده است که هزا ب. این وضعیت نوعی شهرنشینی مشکلدندان، میجمعیت شهری است

مهاجرت از روستاها به شهر و از شهرهای کوچک به شهرهای بزرگ و  ةپدیدگیری موجب شکل

ها از نظر این آسیب ةازجملهای دیگری شده است. ساز آسیبشهرها شده و زمینهکلان

  های دیگر است.نشینی است که خود موجد آسیبنویسندگان حاشیه

داند. از نظر های اجتماعی در کشور را نابرابری می( علت اصلی بروز آسیب1394) ایمانی جاجرمی

افزایش  های طبقاتی است.های اجتماعی در کشور معلول افزایش نابرابری و شکافایشان آسیب

 نابرابری و شکاف طبقاتی در کشور نیز مولود نظام اقتصاد بازار است که بر جامعه حاکم شده است. 

های آسیب« فزاینده»با رشد  ایران ةجامعکه چرا  شدر پاسخ به این پرس (1394پور )جلایی

های از منظری کلان به موضوع نگریسته است و علت بروز و افزایش آسیب ،رو استاجتماعی روبه

عامل اول از نظر ایشان دوبرابرشدن جمعیت داند. پنج عامل کلان می ةنتیجاجتماعی در کشور را 

ترین وجود آورده است و در شرایط فعلی مهمهمختلف بهای است که مسائل مهمی را در دوره

نشینی، جرم و سایر های اعتیاد، فقر، حاشیهپدیدهپیامدش بیکاری گسترده است که رشد 

در مسیر توسعه قرارگرفتن جامعه است که  عامل دوم عدمِرا شتاب بخشیده است. انحرافات 

عمل دولت به  ةحوزاندازه و  ةفزایندد شمدیریت ناکارآمد کلان جامعه است. عامل سوم ر ةنتیج

شدن بزرگدرآمدهای نفتی اتفاق افتاده و موجب  ةواسطبهکه  ایران است ةجامعضعیف تقیمت 

گویی در عین حال مانع از کارآیی و پاسخ و مردمزندگی  هایبخش ةهمدر  آن ةمداخلدولت و 

ضعیف و تفساد ساختاری در جامعه را فراهم آورده است، جامعه مدنی را  ةزمیندولت شده است، 

مند و مولد شده است. این گیری یک بازار تولیدی رقابتی، قانوناقتصاد مانع از شکل ةحوزدر 

یک نظام تأمین اجتماعی فراگیر و کارآمد  نبودِچهارم  عامل عامل از نظر ایشان عامل اصلی است.

 کوتاهی ،شدهگفتهمضاف بر موارد های اجتماعی شود. است که بتواند مانع از بروز برخی آسیب

 هایبوده است که آسیبپنجمی عامل آرمانی  ةجامعمعرفی زمینة روشنفکران و نخبگان فرهنگی در 

 ایران تشدید کرده است. ةجامعاجتماعی را در 
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به شکل دیگری به موضوع  کژمدرن جامعه: رانیا یشناسجامعهپور در کتاب جلائیالبته 

از منظری کلان  «سنخ جامعه مدرن بدقواره» ذیل عنوانفصل دوم در بخش ششم پرداخته است. 

 ةجامعشدن ، مدرن«جامعه در حال گذار» های قبلی مثلشناسیبا نقد سنخ وشناسانه و سنخ

های شدن را دارای چند نوع بدقوارگی ازجمله عدم تناسبگیرد اما این مدرنمیایران را مفروض 

نشینی در اغلب شهرهای )گستردگی بخش دولتی نسبت به بخش غیردولتی، حاشیه بیرونی

شهرها و مناطق،  ةهمنامتوازن  ةتوسعشهرها، های اجتماعی در شهرها و کلانبزرگ، تراکم آسیب

)فقدان یا  درونیهای نارساییت نامناسب آن و نابرابری جنسیتی(، متوسط و کیفی ةطبقکوچکی 

توجهی به عمومی، بی ةعرصاجتماعی، کوچکی  ةسرماینقصان روابط مدنی، فرسایش 

علوم انتقادی( و کاستی در  ةحوز)خصوصاً اقتباس در  ناسیونالیسم(، عدم تناسب در اقتباس

 ،پورشناسی جلائیسنخ در چارچوبکند. بندی میهای جمعی، ذیل سنخ مرضی آن دستهکنش

شدن بدقواره مدرنایران اعم از مسائل اجتماعی و غیراجتماعی محصول همین  ةجامعمسائل 

رغم تحلیل یادشده در فصل ششم کتاب که به که علی شتبه نکته نیز توجه دا باید است. البته

با نقد عواملی مثل رشد جمعیت، فقر،  ،پردازدمی «های اجتماعیها و آشفتگیآسیب»موضوع 

ضمن دارای نقش  ،شودها شناخته میخارجی و عادت فرهنگی که معمولاً علل آسیب ةتوطئ

های اجتماعی را آنها را جزو علل مؤثر ندانسته و علل مؤثر در بروز آسیب ،عوامل یادشده نستندا

 کند. عنوان میلان ئومسشعاری یا همان سیاست  گرایانهغیرواقع ةگرایانآرمانهای سیاست

اند به ( در فراتحلیلی که درخصوص مسائل اجتماعی ایران انجام داده1394) پروینمعیدفر و 

حال  ةلئمسترین التحصیلان دانشگاهی مهمفارغاشتغال و بیکاری  ةئلمساند که این نتیجه رسیده

ترین رویکرد نظری است که سازمانی اجتماعی مهمبی ایران است و رویکرد ةجامعحاضر در 

 اند.ل اجتماعی ایران استفاده کردهئمحققان از آن برای تبیین مسا

اند و کمتر به ها به یک و گاه چند آسیب خاص پرداختهعموم پژوهشطورکه اشاره شد همان

ها یا پژوهش هاآن دسته از تحلیلهای اجتماعی در کشور توجه شده است. شناسی آسیبعلت

اند. اند نیز در قالب یک چارچوب نظری یا مفهومی به موضوع نپرداختهچند عامل اشاره کردهکه به 

زاده و همکاران است که تلاش کرده است با تلفیقی از رویکردهای مختلف به سراجمقالة تنها 

و البته فراتحلیل معیدفر و پروین نیز نشان داده  های اجتماعی در کشور بپردازدتبیین آسیب

مسائل اجتماعی  ةحوزسازمانی اجتماعی رویکردی است که از نظر محققان که رویکرد بی است

پور نیز با رویکردی کلان البته جلائی. ایران توان تبیینی بیشتری نسبت به رویکردهای دیگر دارد

 آنها را ناشی ةهمدهد و سنخی با عنوان کژمدرن توضیح می ةارائمسائل مختلف جامعه ایران را با 

 ها ، هرچند که وقتی در مقام تبیین آسیبداندشدن نامناسب و بدقواره میاز همین مدرن

 کند.پردازد آنها را محصول شعارزدگی عنوان میمی
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های اجتماعی وجود دارد که هر یک به لحاظ نظری نیز رویکردهای مختلفی برای تبیین آسیب

شده در مورد های انجامهم هست که پژوهش از آنها توان تبیینی متفاوتی دارند. به همین علت

هر کدام از یک یا چند رویکرد برای تبیین آسیب مورد نظر خود  ،های اجتماعی در کشورآسیب

سازمانی بیرویکرد  ،ایران ةجامعرسد که با توجه به شرایط خاص اند. اما به نظر میاستفاده کرده

دفر نیز نشان داده است که این رویکرد بیشتر معی ةمطالعاجتماعی توان تبیینی بیشتری دارد. 

آن  ،مهمی که باید به آن توجه داشت ةنکتمحققان این حوزه واقع شده است. اما  ةاستفادمورد 

، مکانیسم اثرگذاری توان آن را رویکردی ساختارگرا نیز دانستاست که در این رویکرد که می

واسطی گشت  ةحلقخوبی توضیح داده نشده است. از این رو باید به دنبال بهثیرات ساختاری أت

به  که تأثیرات ساختاری را از طریق تأثیرگذاری بر فردی که در این شرایط ساختاری قرار دارد

کرده است ارائه مفهومی این پژوهش چارچوبی  باره،کند. در این تبدیل می یک آسیب اجتماعی

  .کندمیدیل به آسیب اجتماعی از نوع رفتاری آن که اثرات ساختاری را تب

 مفهومیچارچوب 

های اجتماعی در کشور متکی بر دو ن آسیبیپیشنهادی این پژوهش برای تبیمفهومی چارچوب 

 ایرانیجامعة شدن مدرنشکل خاصی از که برآمده از  استعقلانیت خودمدار مفهوم مدرنیسم ایرانی و 

 عقلانیت و فردگرایی مدرن را با خودمداری تاریخی ایرانی ترکیب کردهدر یک بستر تاریخی است و 

 چیستی مدرنیسم ایرانی و عقلانیت خودمداردر ابتدا  ،است. برای شرح دقیق چارچوب یادشده

  های اجتماعی بیان خواهد شد.شرح داده خواهد شد و در گام بعد مکانیسم تأثیر آن بر آسیب

است، های آن کدام مؤلفهمدرنیته و مدرنیسم چیست و در این خصوص که  گرچه اجماعی

مهم مدرنیسم عبارتند از عقلانیت و  ةمؤلفدو اما عموم متفکران باور دارند که  وجود ندارد

فرهنگ قلمداد کرد که  ةحوزدر مدرنیته  ةجوهررا عقلانیت و فردگرایی شاید بتوان فردگرایی. 

های اصلی مدرنیته مؤلفهنوعی ریشه در اومانیسم دارد که خود از بهرایی دو خصوصاً فردگ البته هر

یابد. انسان مدرن از همین رو است که انسان مدرن با انسان سنتی تفاوتی جوهری میاست. 

کند و از سوی زدایی میعموماً انسانی است که رفتارهایی عقلانی دارد و مدام از همه چیز افسون

شدت بهو از این منظر  دهدهای اومانیستی خود را کانون همه چیز قرار میزهدیگر تحت تأثیر آمو

این فردگرایی به تناسب فرهنگ حاکم بر جامعه و نهادهایی که  ةدرجهرچند  .فردگرا است

 . ند متفاوت استدهتازی میکرت ةاجازفردگرایی را محدود یا 

را اما اینکه عقلانیت . عمل آمده استهمختلفی بهای شناسیتعاریف و البته گونهاز عقلانیت 

 نسبتاً، تعریفی تعریف کنیم ترین وسیله برای رسیدن به هدفمتناسب در یک نگاه کلی

گونه که ه عقلانیت ارتباطی آنبنابراین مراد از عقلانیت در این جستار نَ شده است.پذیرفته

های وبر عقلانیت در اندیشه هایگوید که عقلانیت ابزاری است که یکی از سویههابرماس می
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 نفسه دارای ارزش ذاتیدارد و فیقرار اول  ةدرجدر هدف اهمیت  ،است. در این نوع از عقلانیت

کردن کردن سود و کمینهنهیگری و بیشگرا و مبتنی بر محاسبهجهیاین نوع عقلانیت نت .است

 .است کردن زمان رسیدن به هدفو کوتاه ضرر

معنی برای فردگرایی  یازده سلوک .عمل آمده استبهتفسیرهای مختلفی نیز از فردگرایی 

احترام به ارزش انسانی، استقلال و آزادی عمل، حرمت امور شخصی،  :ازجملهتشخیص داده است 

فرهنگ علوم سیاسی  (.205: 1385به نقل از حمیدیه،  ؛29: 1378... )جهانیان، وخودشکوفایی 

تعریف کرده « شدن برای فرد در برابر جمعلئاهمیت قابرترپنداشتن فرد از جمع و »فردگرایی را 

ای است درخصوص زندگی که براساس آن بر اولویت نیازهای در کل فردگرایی فلسفه اما است.

. شودقلمداد میو فرد کانون زندگی اجتماعی  (1381فردی بر نیازهای گروهی تأکید )فرانزوی، 

ای از که خود مجموعهای آگاهیمدرن است.  ةجامعی بخشی از آگاهی جمعی فردگرای در واقع

 ةرابطاعضای یک جامعه مشترک است و  ةهمکه نزد است ی ها، باورها و کردارهایها، نگرشایده

( و چنانکه گفته شد 465: 2008، ویلیام و داریتی) کندآنها را با یکدیگر و با جامعه مشخص می

فرد دارای اهمیت و  ها آن است که در زندگی اجتماعیْها و نگرشایدهاین  ةهموجه مشترک 

رد در درجه اول اهمیت آزادی فو  شودمیبر مبنای فرد تعریف  همه چیز است، درجه اول جایگاه

گرایی است که در آن کانون توجه جمع است. در جوامعی از این رو نقطه مقابل جمع قرار دارد.

مهم مدرنیته ترتیبی  ةمؤلفافته است این دو ی طبیعی خود بروز و نمودکه مدرنیته به شکل 

ممانعت  بروز شکل افراطی آندر نتیجه از اند و توسط نهادهای مدرن محدود شده و نهادی یافته

ای به نام قانون به همراه نهادهای مدنی و در بسیاری از موارد به عمل آمده است. برای مثال مقوله

و عقلانیت  صورت نهادی از بروز شکل مخرب فردگراییبه عمومی ةحوزو  پالیتی شدندموکراتیزه

های نظام اخلاقی مدرنی شکل گرفته است که به تلطیف سویه ،گذشته از آنکند. جلوگیری می

در چنین جوامعی کمتر با مظاهر مخرب فردگرایی یا از این رو پردازد. منفی فردگرایی می

ایرانی شکل  ةجامع مواجهه هستیم. اما آنچه دراجتماعی  ةحوزحداقل در زا های آسیبعقلانیت

 :گرفته نوع خاصی از مدرنیته است که
به این معنا که  ؛ای ناقص استافزاری و نمودهای مادی آن مدرنیتهاولاً به لحاظ ابعاد سخت
اساساً نهادها  هاو در برخی حوزه رو هستیمهروب ی مدرنبرخی نهادها در بسیاری از موارد با نبودِ

میان  یمندتلائم و تلازمی منطقی و نظام دوم اینکه. اندشکل و شمایل سنتی خود را حفظ کرده
ها ها، نگرشها، ارزشی آن یا همان مدرنیسم که به آموزهرافزاافزاری مدرنیته و ابعاد نرمبعد سخت

با ایرانی بسیار متفاوت  ةجامعوضعیت امروز  ،دیگر وجود نیامده است. به بیانهو... اشاره دارد ب
شد و عموماً حاصل چنین گذاری از آن یاد می «گذار حال در جامعه»گذشته است که با عنوان 

له ئ. در آن وضعیت عموماً مسنهادندنام می «تهیمدرن و سنت چالش»مدرت را حداقل در کوتاه
. استناپذیر حاکم مدرن چالشی جدی و گاه آشتیاین بود که بین نهادهای سنتی و نهادهای 
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ساختاری  که بود با حکومتی ساً چالش جدی بین پارلمان جدیدمشروطه اسا ةدوربرای مثال در 
 ةحوزایرانی کاملًا متفاوت است و این چالش وارد  ةجامع. اما وضعیت امروز امپراتوری داشتشبه
افزاری مدرنیته یا عد نرمکردن بُحاضر در حال تجربهایرانی در حال  ةجامعافزاری شده است. نرم

ایرانی در  ةجامعشدت در بههای جدید افزاری مدرنیته از طریق رسانه. ابعاد نرممدرنیسم است
شدن رنگشدت مدرن شده است. کمبهایرانی  ةجامعحال گسترش است و از این منظر بخشی از 
های فرزندی، افزایش سن ازدواج، کاهش ازدواجتک مناسبات خویشاوندی، کاهش فرزندآوری،

، فتن کالایی چون خودرو در زندگییااهمیتفامیلی، افزایش طلاق اعم از رسمی و عاطفی، 
یافتن بدن و مدیریت آن در بین افراد خصوصاً زنان، مصرف کالاهای خاص فرهنگی، اهمیت

شدن خارجی و... همه نشان از مدرن ای به نام سفر خصوصاً سفریافتن مقولهاهمیتگرایش به مد، 
. مواجهیمچالش مدرنیسم با سنت با ر تامروزه بیش ،از این رو .داردافزاری نرم ةحوزایرانی در  ةجامع

فرهنگ  هامروز ،خود کنیم ةجامعنهادهای مدرن را وارد  صرفاً کردیم کهاگر تا دیروز تلاش می
را نقد زاده ما رسوخ کرده است. اگر دیروز تقی به درون فرهنگخود و گاه ناخواسته مدرن خودبه

 ةجامعشویم، امروز تحت تأثیر عوامل مختلفی  «باید از سر تا پا فرنگی»گفت کردیم که میمی
البته این مدرنیسم با مدرنیسم قرن نوزدهم و فرهنگ است.  ةحوزشدن در ایرانی در حال مدرن

 یافتهگرایی و فردیت تعمیقبا نوعی نسبیت کهاز این نظر  ،که غرب تجربه کرد حتی بیستمی
وضعیت امروز جامعه  از این رو متفاوت است. ،های پست مدرنیستی تلفیق شدهآموزه برآمده از

 ،اندصر عموماً گفتهابه معنایی که روشنفکران و اندیشمندان مع «تهیمدرن با سنت»ایرانی نه چالش 
ایرانی در حال  ةجامعاست. معنای این سخن آن است که  «سنت با سمیمدرن»که چالش 

در دو بخش مهم آن یعنی عقلانیت و فردگرایی  اًکردن شکل خاصی از مدرنیسم خصوصتجربه
ایرانی گره خورده است و  ةجامعتاریخی های ویژگیاست که البته به دلایل بسیاری با برخی 

 سمیمدرن»توان آن را آورده است که می وجودهترکیبی جدید و نوعی خاص از مدرنیسم را ب
مهم  ةمؤلفایرانی باشد دو  ةجامعرسد مختص نامید. این شکل از مدرنیسم که به نظر می «یرانیا

ایرانی ازجمله خودمداری،  ةجامعهای برخی ویژگیمدرنیسم یعنی عقلانیت و فردگرایی را با 
وجود آورده هب را است و نوع خاصی از عقلانیتبه هم گره زده  عمومی و... ةحوز تعلقی بهبیتفرد، 

 آن ةدرجشدت فردگراست و بهعقلانیتی که نامید.  «خودمدار تیعقلان»توان آن را است که می
مراد از عقلانیت خودمدار صرفاً به حدی است که به نوعی خودمداری شدید انجامیده است. 

های های دنیای مدرن و دارای سویهچراکه این نوع از عقلانیت از ویژگی ،عقلانیت فردمحور نیست
حتی  ایرانی ةجامععقلانیت امروز جامعه مدرن است. از این جهت  یبنیانو از عناصر  مثبت بسیار

تنها در آن فرد خود را کانون و نهاست که  یعقلانیت با عقلانیت ابزاری مدرن هم متفاوت است.
مقید به هیچ برخلاف عقلانیت فردگرای مدرن، دهد بلکه اجتماعی قرار می مرجع در مناسبات

 به تفرد کشانده استفربه کرده و اخلاق اجتماعی نیست و خودمداری تاریخی ایرانی آن را چنان 
 یاباوری. این در حالی است که به دلیل نسبیتاستمهارشدنی تنها به زور یک اتوریته بیرونی  که
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 ةپشتواناین شکل از عقلانیت نوعی  مدرنیستی نشر داده استستپُهای آموزه وها اندیشهکه 
خودمداری تاریخی با عقلانیت و فردگرایی  ،به بیان دیگر. است تعمیق شده وکرده  علمی نیز پیدا

وجود آورده است که حتی در هب «اهیس تیعقلان»مدرنیستی نوعی پستباوری مدرن و نسبیت
این نوع از عقلانیت نوعی خودمداری  ةنتیجز مخرب باشد. نیفرد  برای خودبلندمدت ممکن است 

  مدرن است که به نیروی عقلانیت ابزاری نیز تجهیز شده است.
 رةباقضاوت در ،دهداجتماعی خود را کانون و مصدر رابطه قرار می ةرابطاین عقلانیت در هر 

ای برای سود کرانه و کندخود تعریف می رابطه یا اهمیت آن را براساس میزان سود و زیان برای

نسبت به پیامدهای اجتماعی کنش خود  ،قائل نیست دیگرانسران بیشتر حتی به قیمت خُ

ای را برای رسیدن به آن تنها هدف را دارای اصالت دانسته و در نتیجه هر وسیله، است وجهتبی

 ،جورقابت ،کنددکان می کار است و موقعیت خود را بدل بهکاسب ،کندمشروع تعریف می

این نوع از عقلانیت و فقدان  ةمهارکنندنهادهای مدرن  در نبودِ چیزخواه است.همه خودشیفته و

 کند. تازی میهای کنش اجتماعی در جامعه ایرانی ترکیک اخلاق اجتماعی در بسیاری از حوزه
با  البته ،انددادهچنین عقلانیت خودمداری  ای ازدرجه از وجودنشان  مطالعاتبرخی 

نشان داده است که میانگین  (1393) بیدل و همکاران ةمطالعفردگرایی افراطی.  اصطلاحاتی چون
اسعدی  ةمطالع قسمتی است. پنجبر روی یک طیف  6/2مورد مطالعه  ةجامعفردگرایی افراطی در 

فردگرایی پرداخته  ةدرجاز نظر دانشجویان ایرانی و آمریکایی  ةمقایسکه به  (1385) و همکاران
مراتب بیشتر از دانشجویان بهنزد دانشجویان ایرانی  عمودی است نشان داده است که فردگرایی

از افراد مورد  درصد 16نشان داده است که  (1386) آزاده و توکلیاعظم ةمطالع .آمریکایی است
ی، خودمحوری طلبجاههای آن عبارتند از ی هستند که شاخصدمطالعه دارای فردگرایی عمو

 .شدن به منافع فردی( و رقابت)اولویت قائل
 مستلزمگیری این شکل از مدرنیسم که آن را مدرنیسم ایرانی نامیدیم شناسی شکلعلت

پیامد آن یعنی این نوشتار خارج است. از این رو این نوشتار  ةحوصلتبیین دیگری است که از 
های اصلی بروز و گسترش بسیاری از آسیب عنوان یکی از عواملبه را «عقلانیت خودمدار»

عنوان یک متغیر اساسی و کلیدی بهنقش آن را  کندمیتلاش کند و تحلیل میاجتماعی در کشور 
 توضیح دهد. عنوان یک کاتالیزور در این حوزهبهیا  هایی اجتماعی کشورآسیب بسیاری ازدر بروز 
 هایکنندگی آن دسته از آسیبنیز باید یادآور شد که این شکل از عقلانیت قدرت تبیین را این نکته

هایی چون بنابراین آسیب .اجتماعی را دارد که ماهیتاً رفتاری و از جنس انحراف اجتماعی هستند
این  ةاز دایرهایی از این دست خانمانی و آسیبنشینی، بیکاری، بیخوابی، حاشیهفقر، کارتن

علتی تکوجه قائل به نگاه هیچبه. گذشته از آن باید اشاره شود که این نوشتار استلیل بیرون تح
اجتماعی را معلول شرایط مختلفی زای آسیب ةپدیدو بروز یک  نیستهای اجتماعی در بروز آسیب

بروز یا عنوان یک متغیر اساسی در بهتلاش دارد که این نوع از عقلانیت را  د. با این وجوداندمی
 های اجتماعی در کشور توضیح دهد.بازتولید بسیاری از آسیب
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های آسیب ةحوزاین شکل از عقلانیت در  ،نشان داده شده است( 1)شکل در مدل طور که همان

ی آن . مراد از نقش عل است( تأثیرگذار کاتالیزوری)ای واسطه و یعل   شکل دو اجتماعی عموماً به

های اجتماعی عقلانیت خودمدار خود علت موجده یا حداقل یکی از علل است که در برخی آسیب

ای یا کاتالیزوری اشاره به وضعیتی دارد که در آن عقلانیت نقش واسطه آن آسیب است. ةموجد

ده و موجب بروز آسیب اجتماعی را برجسته کر ةوجودآورندهبهای اصلی خودمدار نقش عامل

عقلانیت خودمدار برخلاف بخش قبل که شرط لازم بروز یک آسیب  جاشود. در اینعینی آن می

 . کندصورت شرط کافی عمل میبه ،شداجتماعی قلمداد می

 مدل پیشنهادی  یعلّ هایمکانیسم

افراد برخی از عمل اجتماعی و در  ةشیودر بخشی از جامعه بدل به نوعی عقلانیت خودمدار 

نامید.  «عقلانی شخصیت خودمدار»توان آن را می تبدیل به یک نوع نظام شخصیت شده است که

خواهد، خود و نفع خود را کانون و محور هر کنش شخصیتی که همه چیز را برای خود می

پذیر نیست، توجهی به پیامدهای مسئولیتدهد، از جامعه و دولت طلبکار است، اجتماعی قرار می

کند مگر آنکه مجبور باشد، خودشیفته کند، اساساً دیگران را لحاظ نمیبرای دیگران نمیعملش 

کند بدل به بگیر ایفای نقش میحقوقصورت یک بهخود را اگر حتی در آن حرفه  ةحرفاست، 

کردن پایمال، هاها، تخلفها، تقلبکلاهبرداری انواع کند، اهل نق است و...دکانی شخصی می

های علمی های مختلف حیات اجتماعی حتی در حوزهکه در حوزه ییهاکاریکم و رانحقوق دیگ

ناشی از گسترش همین نوع عقلانیت است. فرد کلاهبرداری که حتی کلاه دوست و  ،دهدرخ می

کند، استاد دارد، دانشجویی که برای گذراندن یک واحد درسی تقلب میمیبرنزدیکان خود را 

، مهندس ناظری که کندمیبه اسم خود چاپ دانشجو یا همکارش را کپی یا  ةمقالدانشگاهی که 

های ریزد، پزشکی که جراحیکند که چند روز بعد فرومیپایان کار و کیفیت ساختمانی را امضا می

سرقت مسلحانه شبه یککند، جوانی که برای رسیدن به ثروت غیرضروری برای بیمارش تجویز می

، کاهدهای ضروری ساختمان میتمانی که به انحای مختلف از هزینهکند، کارفرمای ساخمی

هایی که به هم خیانت آورد، زوجوجود میهاختیارات خود ب ةحوزها در مدیری که انواع رانت

 کندفروشی میداری که کممغازه کند،ای که برای زودرسیدن راه دیگران را سد میکنند، رانندهمی

این نوع از عقلانیت با اهمیت ذاتی دادن به  ین عقلانیت خودمدار هستند.همق به خلو... همه مت

رسیدن به هدف  ةوسیلهای اجتماعی از دیگر سو، کردن بنیان کنشخودمدارانههدف از یک سو و 

 ةجامعدر پول کند. این در حالی است که به دلیل اهمیت و ارزش نمادین یافتن را مشروع می

ترین زمان ممکن درگرفته است هم در کوتاهآنایران، رقابت سفت و سختی برای دستیابی به پول 

ت خودمدار را فراهم کرده یمبتنی بر عقلانهای کنشیافتن ساختاری فعلیت ةزمینو این خود 

راحتی بهخودمدار  در چنین شرایط ساختاری کنش مبتنی بر عقلانیت ،است. به همین جهت
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شدن به یک نظام شخصیت است که تبدیلاین نوع از عقلانیت در حال یابد. ز میامکان برو

را وضعیت آنومیک  ةزمینو  شدت مضمحلبهایرانی را  ةجامعاجتماعی اندک  ةسرمایتواند می

 فراهم کند.

 ای مدل پیشنهادی واسطه هایمکانیسم

عقلانیت خودمدار  ،دارد وجودبروز یک آسیب اجتماعی اجتماعی برای  ةزمینکه  یشرایطدر 

شرط لازم برای  ،شود. در این مواردای موجب بروز آن آسیب میصورت یک عامل واسطهبه

صورت شرط کافی بهگیری یک آسیب اجتماعی از قبل وجود دارد و عقلانیت خودمدار شکل

های اجتماعی شرایط ساختاری شود. عقلانیت خودمدار در این دست از آسیبموجب بروز آن می

های بخشد. در بسیاری از آسیببه فعلیت درآورده و عینیت می را های اجتماعیآسیب ةموجد

عقلانیت خودمدار نقشی  ،اقتصادی استـاجتماعی در کشور که علت زیرین آنها شرایط اجتماعی

اقتصادی  ةریشی از موارد طلاق در کشور در بسیارخ رافزایش نکند. برای مثال ای ایفا میواسطه

طلاق شود. چرا  خرافزایش ن تواند موجب بروزدارد اما این عامل اقتصادی به خودی خودی نمی

اما  ،داشتایرانی وجود می ةجامعبایست همواره به همین شکل در که اگر چنین بود طلاق می

طلاق در کشور باید به افزایش نرخ در تبیین  ،ایرانی است. از این رو ةجامعامروز  ةمسئلطلاق 

خوبی توسط بهاین نقش در شرایط فعلی که نقش کاتالیزوری دارند.  کردره متغیرهای واسطی اشا

ها به این شکل شود. مکانسیم اثرگذاری عقلانیت خودمدار در بروز طلاقعقلانیت خودمدار ایفا می

کنند تا کل از عقلانیت تلاش میاست که چون زوجین خصوصاً دختران به دلیل گسترش این ش

ترین اختلافات که کوچکپاید که دیری نمی ،خانواده را بر مدار چنین عقلانیتی استوار کنند

های عشقاقتصادی، فرهنگی و... داشته باشند بدل به نزاعی غیرقابل حل شود و  ةریشتواند می

براساس همین نوع از عقلانیت  های جواند. بسیاری از زوجبدل کنبه نفرتی ابدی  را رمانتیک

ها، گیریها، مزایا، تصمیمرخدادها، برنامه ةهم ،دهند. از این روخود را کانون خانواده قرار می

کنند که شود مبتنی بر همین نوع از عقلانیت میکه درون خانواده انجام میرا ارتباطات و... 

در نتیجه از آنجایی که ماهیت خانواده گفته شد مبتنی بر نوعی خودمداری است و  مکررچنانکه 

خودمداری استوار شود، پایانی ناخوش نوع از تواند در بلندمدت بر چنین در شرایط امروز نمی

شوند، حجم زیاد هایی که صرفاً بعد از چند ماه بعد از ازدواج به اجرا گذاشته میمهریه یابد.می

که اساساً شکل  ییهابرند، ازدواجان به سر میزندانیانی که به دلیل عدم پرداخت مهریه در زند

های های زوجین، کاهش شبکهپاشند(، عدم تفاهم)بعد از نامزدی و عقد از هم می گیرندنمی

 ةخانواداجتماعی زوجین بعد از ازدواج و... همه نمودهایی از گسترش عقلانیت خودمدار در نهاد 

 ایرانی است.
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ایرانی در حال گسترش  ةشدتأسیس های تازهبسیاری از خانوادهاین شکل از عقلانیت در حالی در 

های مختلف روی داده است دوام خانواده بدون ای که در عرصهاست که به دلیل تحولات گسترده

ترین نهاد کانونی درنیست. به دلیل بروز این شکل از عقلانیت  پذیرامکانشده آن دموکراتیزه

 ،که بر مبنای عشق باشد ابزاری ه بر مبنای عقلانیتبایست نَمی اشاجتماعی که مناسبات درونی

را فراهم کرده  «باشیهم»گیری نهادی رقیب به نام شکل ةزمین مد وکارآنادر بسیاری موارد آن را 

برای  باشی()هم رود که به دلیل منافع خاصی که این شکل از زندگیانتظار می از این رواست. 

 سرعت رو به تزاید رود.بهای از عقلانیت خودمدار دارد شان بهرهافرادی که نظام شخصیتی

هایی که از سوی طبقات پایین های دیگری همچون سرقتعقلانیت خودمدار در آسیب

شان معمولاً ها علت اصلیای دارد. این دسته از سرقتدهد نیز نقش واسطهاجتماعی رخ می

افراد با توجیه  تی است اما بروز عقلانیت خودمدار باعث شده است که این دسته ازتنگناهای معیش

 عقلانیت خودمدار از ،راحتی دست به سرقت بزنند. در این دسته از رفتارهای انحرافیبهعمل خود 

  کند.را فراهم می انحرافی یافتن رفتارزمینة عینیت ،طریق توجیه و شکستن قبح اخلاقی عمل انحرافی

هستند. در آن دسته خودمدار  عقلانیتگری نیز تحت تأثیر های دیگری همچون تکدیپدیده

صورت بهعقلانیت خودمدار  ،است اقتصادیگری نیاز آوردنشان به تکدیاز متکدیانی که روی

با توسل به این نوع از عقلانیت قبح  دسته از متکدیاناین کند. ای ایفای نقش میواسطه

 متکدیان دیگری از ةدست. دهندمیگری راحتی تن به تکدیبهگیرند و نادیده میرا گری تکدی

ای حرفه گزینند.برمیراهی برای رفع نیاز معیشتی که به عنوان یک حرفه گری را نه تکدی نیز

با شکستن قبح خودمدار  عقلانیتاول  ةدستعین سادگی درآمدهای بسیاری دارد. در  در که

 کردن و اصالت بخشیدن به هدفبرجستهگری و توجیه آن و در دسته دوم اساساً با اخلاقی تکدی

مکانیسم  بخشد.گری( را مشروعیت می)تکدی رسیدن به آن ة)دستیابی آسان به پول(، وسیل

 صادق است. نیز هایی که در مدل پیشنهادی نشان داده شده استیادشده در سایر آسیب

 گیریو نتیجه بحث

 ةجامعپردازی در خصوص نظریههای اجتماعی در کشور، افزایش آسیببا توجه به  این نوشتار

شناسی عمل جامعه ةحوزدر  اساسیهای منفرد اجتماعی ضرورتی جای تبیین آسیببهایرانی را 

های اجتماعی رو به که در شرایطی که آسیب داردمی مفروض همچنینداند. امروز در ایران می

تنیدگی گرفتن درهمها و نادیدهبررسی انفرادی آسیب ،های نوظهور مواجهیمتزایدند و با آسیب

ها را تولید آنها از یک سو و عدم تلاش برای دستیابی به عوامل زیرینی که این حجم زیاد از آسیب

تلاش کرده است تا با  . از این روتوجهی به منطق علم اجتماعی استکنند، بییا بازتولید می

دو مفهوم مدرنیسم ایرانی و عقلانیت خودمدار که دومی پیامد اولی است به یکی از استفاده از 

آورند وجود میههای اجتماعی در کشور را بمتغیرهای زیرینی اشاره کند که بسیاری از آسیب

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

47
66

93
3.

13
96

.8
.2

.8
.8

 ]
 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 js

pi
.k

hu
.a

c.
ir

 o
n 

20
26

-0
5-

22
 ]

 

                            15 / 19

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.24766933.1396.8.2.8.8
https://jspi.khu.ac.ir/article-1-2813-en.html


 1396و زمستان ، پاییز 2 مسائل اجتماعی ایران، سال هشتم، شمارة

190 

صورت کاتالیزوی یا شرط کافی( یا منجر به بازتولید بهی در قالب شرط لازم و چه صورت عل به)چه 

شود. مدعای این نوشتار آن است که به دلیل شکل خاصی از مدرنیسم که در کشور آنها می

های حیات اجتماعی در بسیاری از حوزهتوان میوجود آمده است و نمودها و نمادهای آن را هب

به فردگرایی مدرن  و ترکیبی از عقلانیتشکل گرفته که  خودمدارشاهد بود، نوعی عقلانیت 

وجود آورده است که هاین وضعیت نوعی تیپ شخصیتی ب .است خودمداری ایرانی انضمام

 ،طلب استنفعحسابگر و  شدتبه و کارجو و کاسبچیزخواه، رقابتخودشیفته، همه خودمدار،

گرا است. از این رو تأسی به هر هدف غایتو به  وجهتبینسبت به پیامدهای اجتماعی کنش خود 

 داند.ود مشروع میوسیله را برای هدف خ

به دلیل  ،بروز داده است عقلانیبروز این شکل از عقلانیت که خود را در شخصیت خودمدار 

از  خته،های مخرب آن پردانبود نهادهای مدرنی که آن را محدود و مقید کرده و به تلطیف سویه

مبنای کنش بخش زیادی از جامعه شده و  ،رنگ شدن اخلاق سنتی از سوی دیگریک سو و کم

های های اجتماعی در کشور را رقم زده است. آن دسته از آسیبدر نتیجه بسیاری از آسیب

این شکل از  ةنتیجشود همه اخلاقی اجتماعی نامیده میاجتماعی که در ادبیات عامیانه بی

گونه که در آن باشی، همقطلانرخ بالای )همچون  های اجتماعیدر برخی آسیب عقلانیت است.

عنوان یک عامل بهنیز عقلانیت خودمدار  (.گری، سرقت و..، تکدیجامعه ایران بروز یافته است

شود. از سوی دیگر عوامل ساختاری می تأثیرات یافتنتیواسط ایفای نقش کرده و موجب عین

 دیگری بروز و نمودکه به علل را های اجتماعی گسترش این نوع از عقلانیت برخی از آسیب

خصیت ششدن به یک نوع نظام این شکل از عقلانیت که در حال تبدیلکند. اند بازتولید مییافته

های اجتماعی شده است نقش مخربی بر موجب بروز و بازتولید آسیبگذشته از آنکه  ،است

شدت بهداشته و  اعتماد اجتماعی آن( ةمؤلفای آن و چه بر شبکه ةمؤلفر باجتماعی )چه  ةسرمای

-خودمدار، منفعتهای منفی به دلیل سویه. چراکه این شکل از عقلانیت کاهش داده است آن را

راحتی منافع بهاست و  پذیرنااعتماد و مشارکتعمومی، بی ةحوزتعلق به ناپذیر، بیولیتئطلب، مس

 کند. پای منافع فرد قربانی می بهجمع و جامعه را 

در برخی مطالعات  ،های میدانی استپژوهش مستلزمشده هئچارچوب ارابررسی تجربی گرچه 

 ةمطالع تر اشاره شدطور که پیشهمانکند. را تأیید میشده هئاراشواهدی وجود دارد که چارچوب 

های مختلف در موقعیتاز افراد  درصد 16 ( نشان داده است که1386) و توکلی آزادهاعظم

مطالعه  است. 6/2فردگرایی افراطی  ةنمرو  کنندبا رقابت عمل میطلب و همراه خودمحور، جاه

از افراد در سطح بالا و خیلی بالای  درصد 8/26نشان داده است که  (1394) همکاران وبیدل 

مشاغل در بین زنان و مردان، فردگرایی افراطی  تر اینکهنکته جالبدارند. فردگرایی افراطی قرار 

و تفاوت معناداری نداشته است  و حتی در بین شاغلان و بیکاران متفاوت هایقومیت، مختلف
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مطالعه موسوی شان بیشتر بوده است. لات دانشگاهی درجه فردگرایی افراطییحتی افراد با تحص

نشان داده است که یکی از علل طلاق ، ها بررسی کردهنامهکه علل طلاق را در پایان( 1395)

 فردگرایی است.  

اما  ،سنجش تجربی آن است مستلزمشده هئاراطور که اشاره شد بررسی دقیق چارچوب همان

ایران وجود دارد که نشان از وجود چنین  ةجامعهای زیادی در چنانکه در ابتدا اشاره شد نشانه

رود که دین مانع از بروز ای که دینی است و انتظار میایران دارد. جامعه ةجامععقلانیتی در 

رسد که علت تناقض . به نظر میاست اظ اخلاقی و دینی مذمومکه به لح شود نیتیچنین عقلا

رو هداری روبجو کرد که احتمالًا در جامعه با نوعی دینویادشده را باید در این وضعیت جست

کند. نگرد. از این منظر که حساب چیزها را از هم متمایز میهستیم که به قضایا تفکیکی می

اجتماعی آن چندان  ةجنباما به  داندو خود را به آن مکلف می دین را محترم شمردهعبادی  ةجنب

کند و خیالش از این بابت راحت ات را جمع جبری مییئحسنات و س ،به بیان سادهتوجهی ندارد. 

گیری این البته باید به این نکته توجه شود که شکل چربد.میسیئات است که کفه حسنات بر 

اگر بخواهیم دین نقش  ،داری یادشده خواهد شد. از این رویت موجب تشدید نوع دیناز عقلان نوع

ای در بروز این شکل از عقلانیت ایفا کند، باید ابعاد اخلاقی و ایمانی دین تقویت شود. بازدارنده

 دار راپردازد و دیندین می ةفلسفداری ترویج شود که به محتوا و آن شکل از دین ،به بیان ساده

دین را در رفتارهای  ةداند که نه فقط مکلف به ابعاد مناسکی دین است که محتوا و جوهرکسی می

در غیاب چنین  .باشددارانه منانه و دینتارهای مؤدهد و جامعه شاهد رفاش نمود میروزمره

 دنکرنهادینهاز طریق نهادسازی مدرن یا  جزنیز  مهار ویرانگری این شکل از  عقلانیت ،وضعیتی

بروز اما شرط  ،شناسدکه در عین حال که فردیت را به رسمیت می مدرن نوعی نظام اخلاقی

تعریف و تحدید فردیت دیگران  ةدایرمندی و مقیدشدن آن در چارچوبکه آن را  اجتماعی

  .یستنمیسر ، کندمی

 منابع 

 ،«در حوزه ازدواجگذاری های آماری در سیاستگاهی به بایستهن»( 1395) مرتجی س ،آ ،ارحامی

 های مجلس. تهران: مرکز پژوهش

گرایی جمعرابطه فردگرایی و »( 1385اسعدی، س. م، اعتصام، ف، اچ نایت، ک و اچ الفنباین، م )

-علوم یهاتازه ،«دانستن مستقل و ارتباطی در بین دانشجویان ایرانی و آمریکایی ةشیوبا 

 .22ـ17 :(1) 8شمارة ، یشناخت

 و فرهنگی مطالعات ،«داریگرایی و دینفردگرایی، جمع»( 1386و توکلی، ع ) آزاده، ماعظم
 .122ـ101 :(9) 3شمارة ، ارتباطات
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 هایشبکه از استفاده رابطه بررسی»( 1390م ) مرادآبادی، ی و بساطیان، س. امیری، ع. ر، نوری

 فصلنامة ،«کرج شهر جوانان بین در اجتماعی هایبه آسیب بردارانبهره گرایش و ایماهواره

 .142ـ117 :(4) 4شمارة ، انتظامی امنیت و نظم

های اجتماعی روند های گذشته آسیبچرا در سال»( 1394اسفند،  17) ح ایمانی جاجرمی،

 . www.khabaronline.irp :در دسترسی ،«افزایشی فاجعه بار داشته است؟

رابطه اعتماد اجتماعی با فردگرایی افراطی در »( 1393بیدل، پ، محمودزاده، ع. ا و صادقی، ا )

 .  198ـ168 :(55) 14شمارة ، یاجتماع رفاه فصلنامة ،«شهر مشهد

 . تهران: نشر علم.کژمدرن جامعه ران،یا یشناسجامعه( 1392، ح. ر )پوریئجلا

علل رشد فزاینده ؛ خطای روشنفکران در معرفی جامعه آرمانی»( 1394دی،  27، ح. ر )پوریئجلا

 .www.etemadnewspaper.ir :دسترسی در ،«های اجتماعی در ایرانآسیب

 :(6) 2شمارة ، اسی راهبرد مجلة ،«بازشناسی فردگرایی و پیامدهای آن»( 1385حمیدیه، ب )

 . 242ـ203

 سازیزمینه در مهاجرت نقش اسکندری حافظ، تحلیل»( 1389رهنمایی، م. ت و محمدپور، ص )

، انسانی جغرافیای فصلنامة ،«ایران در شهرنشینی شتابان اجتماعی هایآسیب پیدایش برای

 .175ـ157 :(1) 3شمارة 

در بروز طلاق در شهرستان ثر ؤمبررسی عوامل »( 1386دوست، ح. ط )زرگر، ف و نشاط

 .749ـ737 :(11) 3شمارة ، یپژوهش خانواده مجلة ،«فلاورجان

ریزی تهران: مرکز مطالعات و برنامه ،یاجتماع مسائل و زنان( 1394زاده، س. ح و دیگران )سراج

 شهر تهران.

ترین آسیب اجتماعی ایران چرا فقر مهم: ایران شناسی فقر درآسیب»( 1394مهر،  5) ع ،شفیعی

 .www.ghatreh.com :دسترسی در «است؟

 شهرستان هایخانواده در طلاق و ناسازگاری علل بررسی»( 1390شهولی، ک و رضایی، س. م )

 .138ـ113 :(1) 2شمارة ، فرهنگی پژوهیجامعه فصلنامة ،«ایذه

بر طلاق زودهنگام در بین ثر ؤمبررسی عوامل »( 1392اصل، ع و زارع، ص )عنایت، ح، نجفی

 ،«جوانان شهری شهر بوشهر )مقایسه دو گروه افراد طلاق گرفته و متأهل طلاق نگرفته(

 .35ـ1 :(3) 2شمارة ، معاصر یشناسجامعه یهاپژوهش فصلنامة

 تهران: رسا. ،جمة م. فیروزبخت و م. قنادانتر ،یاجتماع یشناسروان( 1393فرانزوی، ای )

ثر ؤموضعیت طلاق و برخی عوامل »( 1383قطبی، م، هلاکویی، ک، جزایری، ا. ق و رحیمی، ع )

 :(12) 3شمارة ، یاجتماع رفاه فصلنامة ،«آبادبر آن در افراد مطلقه ساکن در منطقه دولت

286-271 . 
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اجتماعی ل ئمسا ةحوزشده در انجامفراتحلیل مطالعات »( 1388) س ،پروین و س ،عیدفرم

 .151ـ135 :(4) 20شمارة  ،یکاربرد یشناسجامعه ،«ایران

-تهران: مرکز پژوهش ،رانیا در طلاق یشناختجامعه نییتب( 1390نژاد، ف و دیهول، م )نصرتی

 های مجلس شورای اسلامی. 

 فصلنامه ،«های خانواده تهراندادگاهبررسی علل طلاق در »( 1390هنریان، م و یونسی، ج )
 .153ـ125 :(1) 3شمارة ، یشناسروان

بررسی گرایش به روابط نامتعارف »( 1394، م )باطنخوشو  ا ی،زرگوش ،چوبری، ع یعقوبی

بالینی یا ازدواج سفید در بین دانشجویان جنسی نوین در بین دانشجویان )مورد مطالعه هم

 ستیز پنهان یهابیآس یسراسر شیهما نیششم ،«دانشگاه گیلان(های ساکن در خوابگاه
 .، سنندجدانشگاهی واحد کردستان جهاد ،خرداد 4، ییدانشجو

William, A & Darity, J. R (2008) International Encyclopedia of the Social Sciences 

(2nd Edition), USA, Detroit: Thomson Gale. 
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